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Аннотация. Сравнительно-правовое исследование сущности, структуры и 

закономерностей функционирования судебных преобразований дает возможность выявить 

тенденции развития судебной сферы жизни общества, особенности проведенных 

законодателем в различные исторические периоды судебных преобразований; установить, 

на каком уровне развития в различное время находилась судебная система,  определить 

предпосылки возникновения современной судебной системы, объективировать перспективы 

еѐ дальнейшего развития. 

Судебные преобразования как правовое явление в данной специфики исследования 

включают концептуальные основы, идеи проводимых реформ, судебные институты, 

теоретические и практические проблемы реализации преобразований, результаты и 

отношение юридического сообщества и общественности к реформе в целом и отдельным 

еѐ институтам. 
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Введение 

В настоящее время в Российской Фе-

дерации функционирует эффективная, 

рациональная, исторически сформиро-

ванная и в целом отвечающая потребно-

стям общества, государства и вызовам 

времени система организации публичной 

власти, к одной из ветвей которой в соот-

ветствии с Конституцией Российской Фе-

дерации относится судебная власть. Су-

ществующая в настоящее время судебная 

система России является плодом длитель-

ного исторического развития, результатом 

синтеза исторических и инновационных 

достижений современного нормотворче-

ства и юридического опыта. В этой ситуа-

ции изучение произошедших и прогнози-

рование будущих судебных преобразова-

ний представляет не только теоретический, 

но и практический интерес. 

Историко-правовое и сравнительно-

правовое исследование сущности, струк-

туры, закономерностей и особенностей 

функционирования российских судебных 

преобразований во второй половине XIX – 

начале XXI в. позволяет: 

– выявить тенденции и закономерности 

развития судебной сферы жизни обще-

ства, особенности проведенных законода-

телем в различные исторические периоды 

судебных преобразований;  

– установить, на каком уровне развития в 

различное время находилась судебная си-

стема, принципы ее организации, судо-

производство, отдельные институты; 

– определить предпосылки возникнове-

ния современной судебной системы, объ-

ективировать перспективы ее дальнейшего 

развития; 

– выявить, какие планы по совершенство-

ванию законодательства в судебной сфере, 

и по каким причинам остались нереализо-

ванными в социальной практике; 

– определить, какой потенциал имеется 

у отечественного историко-правового опы-

та в целях совершенствования действую-

щего законодательства, регламентирую-

щего судоустройство и судопроизводство. 

В историографии имеется несколько 

попыток рассмотреть историю суда и су-

дебной власти за всю историю Российско-

го государства или длительное время его 

существования. Однако работы такого ро-

да состоялись в обзорном, справочном 

или историческом характере, без учета 

структурных изменений, закономерностей 

функционирования судебной системы, 

диалектической взаимосвязи права и орга-

нов его реализующих, а также сущности 

судебных преобразований и исторической 

смены их этапов. 

Таким образом, несмотря на большое 

количество работ, посвященных сущности 

правосудия, судебным реформам, их ис-

торическим предпосылкам и характери-

стикам, до сих пор в научной литературе 

не было работ, в которых бы целенаправ-

ленно, системно и комплексно исследо-

валась сущность, динамика и структура 

российских судебных преобразований, 

проведенных во второй половине XIX – 

начале XXI в. 

Материалы и методы 

Исследование базируется на сочетании 

исторического, диалектического и систем-

ного методов, которые в совокупности поз-

воляют сформировать достаточно объек-

тивные представления о динамике рос-

сийских судебных преобразований во вто-

рой половине XIX – начале ХХI века. Кроме 

того, метод системно-структурного анали-

за наиболее эффективно использовался 

при анализе эволюции принципов органи-

зации судебной системы и ее элементов. 

Как и любая научная работа, настоящая 

статья базируется на использовании обще-

научных методов, которые также называют 

общелогическими приемами познания 

или операциями логического мышления. К 

их числу, как правило, относят индукцию, 

дедукцию, абстрагирование, восхождение 

от абстрактного к конкретному, сравне-

ние, обобщение, аналогию и др. 

Так как главным видом источников, на 

которых основывается исследование су-

дебных преобразований в России во вто-

рой половине XIX – начале ХХI века, являют-

ся нормативные правовые акты, то и в ка-

честве ведущего метода их изучения высту-

пает метод формально-юридического 

анализа. При этом соблюдается принцип 

историзма, предполагающий, что досто-

верные результаты будут получены только в 

том случае, когда учитывается историче-

ский контекст, конкретно-историческая си-

туация, в которой изучаемые нормативные 

акты были приняты и реализовывались. 
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Важное место в методологии изучения 

судебных преобразований играет метод пе-

риодизации, позволивший не просто струк-

турировать материал по хронологическому 

принципу, но и способствовавший уяснению 

определенных тенденций развития судебно-

го законодательства в течение всего изучае-

мого периода и, следовательно, прираще-

нию новых теоретических знаний. 

При исследовании судебных институтов, 

применялась методология сравнительного 

правоведения. Эта же методология позво-

лила выявить ряд схожих черт и отличий при 

сравнении судебной реформы 1864 г. в 

Российской империи и современной су-

дебной реформы в Российской Федера-

ции, а также выработать на основе прове-

денного сравнения ряд практических ре-

комендаций по совершенствованию дей-

ствующего законодательства. 

Настоящее исследование является логи-

ческим продолжением авторских изыска-

ний в области историко-правовых и теоре-

тических характеристик отечественных су-

дебных преобразований [2; 3; 7; 11; 12; 13; 

16; 18; 21; 22; 23; 25; 28; 29; 27; 30; 31; 33; 35; 

38] и концептуальных оснований их прове-

дения в социальной жизни [1; 4; 5; 6; 8; 9; 10; 

14; 15; 17; 19; 20; 24; 26; 32; 34; 36; 37]. 

Основная часть 

Для познания сущности судебных преоб-

разований в исследуемый период, необхо-

димо выделить пять крупных сопоставимых 

проблем, характерных для судебной ре-

формы 1864 г. в Российской империи и су-

дебной реформы конца ХХ – начала XXI в. в 

Российской Федерации: 1) проведение 

реформ «сверху»; 2) проблема финансово-

го обеспечения; 3) кадровая проблема; 

4) проблема растянутости реализации в 

пространстве и во времени; 5) проблема 

постоянной и многочисленной корректиров-

ки нормативных правовых актов, реформи-

ровавших судоустройство и судопроизвод-

ство. Указанные проблемы являются разно-

плановыми, имеют финансовый, организа-

ционный и ментальный характер. При этом, 

исходя из особенностей исторического кон-

текста изучаемых периодов, в ряде случаев 

пути их решения были схожими. Для судеб-

ной реформы 1922 г. были характерны толь-

ко три первые проблемы. 

Российская судебная система являлась 

во все периоды динамичной – в ее разви-

тии сочетались эволюционные и револю-

ционные, радикальные моменты, а в пере-

ломные эпохи судебная система ради-

кально менялась. Судебная система Рос-

сии второй половины XIX – начале ХХI в. 

трижды менялась кардинальным образом: 

1) в 1864 г.; 2) в 1917–1922 гг.; 3) в ходе со-

временной судебной реформы. На 

начальном этапе всех трех реформ про-

исходил отказ от предшествующей судеб-

ной системы, но при этом имел место 

определенный переходный период, когда 

старые институты сосуществовали с новы-

ми. При этом внутри каждого периода –

дореволюционного, советского, совре-

менного – судебная система развивалась 

эволюционным путем, исходя из логики су-

дебных преобразований, их концептуаль-

ных основ, особенностей функционирова-

ния государства и общества в конкретную 

историческую эпоху. 

В деле становления суда, охраняющего 

конституционно-значимые ценности, есть 

основания полагать, что создание полно-

стью самостоятельных юрисдикций, где 

наличествуют отдельная самостоятельная 

структурированная судебная система, от-

дельное кодифицированное процессу-

альное законодательство и отдельный су-

дейский корпус, обеспечат более спра-

ведливое правосудие [39; 40; 49]. Это мож-

но будет сделать лишь в ходе очередных 

судебных преобразований, к которым сле-

дует готовиться прежде всего силами фун-

даментальной правовой науки. 

Раскрывая природу судебных преобразо-

ваний как социального и правового явления, 

важно обратиться к осмыслению тех движу-

щих сил, которые выступают реальным ме-

ханизмом изменений сферы судоустрой-

ства или судебной системы. К таким движу-

щим силам относятся: запросы общества и 

государства; противоречия социальной 

практики между запросом на эффективную 

и справедливую систему правосудия и 

несоответствие этим запросам существу-

ющей системы; развитие научных исследо-

ваний и технологий; становление идей и 

принципов гуманизма и просвещения; реа-

лизация принципов системного подхода,  

когда функции судебной системы опреде-

ляют еѐ структуру; противостояние личности, 

общества и государства, конфликт индиви-

дуально-субъектного, общественного и госу-

дарственного; динамика системы ценно-

стей, господствующей в обществе. В резуль-

тате такого взаимодействия и осуществляет-

ся возникновение, становление, развитие и 

устойчивое функционирование судебных 

структур, и их качественный переход от одно-

го состояния в другое, а также от одного 

строения судебной системы к другому [24]. 

Основной закономерностью развития 

судебной системы является прямая зави-
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симость строения судебных структур от 

необходимых функций правосудия. На 

разных этапах бытия судебной системы 

судебные преобразования происходят в 

определенных объективных и субъективных 

условиях, которые складываются и/или 

способствуют позитивным изменениям су-

дебной системы. Эти условия характери-

зуются политическими, материальными, 

экономическими, техническими, кадровы-

ми, законодательными и другими аспек-

тами. Достижению указанного результата 

способствует использование в исследова-

нии сравнительно недавно разработанно-

го компрехендного подхода к пониманию 

права и всей правовой реальности [41, 

С. 328–361; 42, С. 302–326; 43; 44; 45; 46, 

С. 102–127; 47, С.77–96; 48, С. 221–247; 50; 51, 

С. 63–111]. 

Касаясь сравнительно-правовых аспек-

тов судебных преобразований в изучае-

мом историческом периоде, отметим 

следующее. Определенные попытки срав-

нения судебной реформы 1864 г. и судеб-

ной реформы в Российской Федерации 

имели место, однако они не базировались 

на определенной методологии, а носили, 

скорее, прагматический характер, ориен-

тировались на использование историче-

ского опыта в проведении современных 

судебных преобразований. Полагаем, что 

такого рода исследования способствовали 

научной популяризации проблематики су-

дебных преобразований в научном сооб-

ществе постсоветского периода, а также в 

некоторых случаях содержали и основан-

ные на историческом опыте рекоменда-

ции по совершенствованию действующего 

законодательства. 

К сожалению, в постсоветский период 

появилось много работ, носящих обзор-

ный, констатационный характер, в которых 

не ставятся новые проблемы, не высказы-

ваются оригинальные идеи, не привлека-

ются новые источники (или же они носят 

исключительно иллюстративный характер и 

подтверждают то, что уже давно известно). 

По сути, в работах такого рода нет как та-

ковой научной новизны, и они несут мало 

что нового в изучение судебной реформы 

1864 г. и последующих судебных преобра-

зований в Российской империи. 

Перейдем к обзору историографии со-

ветских судебных преобразований. Хроно-

логически все работы по этой тематике 

можно разделить на работы советского и 

постсоветского периодов. Для работ со-

ветского периода характерны следующие 

черты: 

– определенная саморефлексия. В 

первую очередь это касается трудов, 

написанных современниками событий. 

Причем в первые годы советской власти 

вопросы, связанные с судебными преоб-

разованиями, рассматривались не учены-

ми, а политическими деятелями, работни-

ками судебной сферы. По прошествии 

времени, что вполне естественно, судеб-

ная реформа 1922 г., а постепенно и по-

следующие преобразования в судебной 

сфере стали историей и начали изучаться 

учеными как элемент прошлого;  

– незначительный интерес к истории со-

ветского суда. Полагаем, что это стало 

следствием того, что в советский период 

имела место только одна судебная ре-

форма – судебная реформа 1922 г., а в 

дальнейшем с большей или меньшей сте-

пенью интенсивности шли судебные пре-

образования. Собственно научные иссле-

дования советского судоустройства и су-

допроизводства появляются в послевоенный 

период, а наиболее интенсивно они стали 

проводиться в 80-е гг. ХХ в.; 

– идеологическая составляющая, опре-

деленная пропагандистская направлен-

ность, малая альтернативность в методоло-

гии и научных подходах; 

– отсутствие интереса к предшествую-

щей судебной системе, ее неприятие, 

признание невозможности использования 

опыта Российской империи в советском 

судоустройстве и судопроизводстве. 

Для постсоветской историографии со-

ветских судебных преобразований харак-

терны следующие черты: 

– плюрализм в плане методологии ис-

следования, тематики, оценки советских 

судебных преобразований. Причем для 

1990-х гг. была более характерна негатив-

ная оценка всего того, что было сделано в 

судебной сфере в советский период рос-

сийской истории. В настоящее время ис-

следованиям свойственен более взвешен-

ный, объективный подход; 

– внимание исследователей стало при-

ковываться к репрессивной функции со-

ветской судебной системы; 

– достаточно много появляется работ ре-

гионального характера. При этом авторы 

активно вводят в научный оборот архивные 

материалы;  

– по-прежнему основной интерес про-

является к изучению судебной реформы 

1922 г., судоустройству и судопроизводству 

в довоенный период. Многие авторы не ви-

дят как таковой научной проблемы в изуче-

нии советского суда. Однако, по мнению 
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автора, судоустройство и судопроизвод-

ство развивались и во второй половине 

1940-х – 1980-е гг. вполне динамично, в со-

ответствии с требованиями меняющейся 

исторической ситуации. 

В современных исследованиях совет-

ских судебных преобразований можно вы-

делить несколько направлений: 1) иссле-

дования судебной системы в довоенный 

период; 2) исследования судебной систе-

мы в различных регионах; 3) исследования 

так называемой репрессивной юстиции. 

Историография современной судебной 

реформы, идущей с конца ХХ в. в Россий-

ской Федерации, характеризуется огром-

ным количеством работ, которые в даль-

нейшем требуют специальной системати-

зации. По этой причине отметим лишь не-

сколько специфических черт, характерных 

для таких исследований:  

– большое количество работ по этой 

проблеме, которое постоянно возрастает. 

С одной стороны, наблюдается стабильный 

интерес ученых и практиков к вопросам 

судебной власти, судоустройства и судо-

производства. С другой стороны, познава-

тельная активность авторов усиливается в 

связи с принятием новых нормативных ак-

тов в судебной сфере; 

– определенная конъюнктурность (как в 

позитивном, так и негативном аспекте); 

– преобладание практических аспектов 

над теоретическими, что обуславливается 

актуальностью изучаемых вопросов, их 

важностью для правоприменения в Рос-

сийской Федерации; 

– так как работы пишутся современни-

ками событий, а действительность дина-

мична (в том числе меняется законода-

тельство, политика в отношении того или 

иного института), то многие исследования 

быстро устаревают с точки зрения практи-

ческой востребованности; 

– полемичность. Применительно к рабо-

там 1990-х гг. можно говорить даже о пуб-

лицистичности. Исследованиям позднего 

времени в большей степени характерна 

научная полемичность; 

– в ряде случаев имеет место апелляция 

к отечественному и зарубежному опыту. 

Для многих исследований характерны ис-

торические экскурсы, примеры из зару-

бежной практики. 

В настоящее время опубликовано 

большое, практически не поддающееся 

учету количество статей, посвященных су-

дебной реформе в Российской Федера-

ции в целом, а также отдельным ее инсти-

тутам и различным проблемам, с ними 

связанным. Следует отметить, что наряду с 

научными работами выходит много лите-

ратуры иного рода, также обладающей 

определенной теоретической ценностью: 

учебники и учебные пособия, практические 

пособия, комментарии к законодательству 

и судебной практике. 

Подводя итог историографическому 

анализу судебных преобразований в Рос-

сийской империи, РСФСР и Российской 

Федерации, можно сделать вывод, что, не-

смотря на большое количество разного 

рода исследований, до сих пор отсутству-

ют системные и комплексные работы, в 

которых бы прослеживалась динамика су-

дебных преобразований в России во вто-

рой половине XIX – начале XXI в. 

Заключение 

До настоящего времени в российской и 

зарубежной историографии не было ра-

бот, в которых бы изучалась динамика су-

дебных преобразований в Российской им-

перии, РСФСР и Российской Федерации 

во второй половине XIX – начале XXI в. Од-

нако для такого рода исследований име-

ется доступный для изучения комплекс ис-

торических источников, главное значение в 

котором играют нормативные правовые 

акты, регулирующие судоустройство и су-

допроизводство в различные исторические 

периоды. Современный уровень развития 

методологии историко-правовой науки 

позволяет, опираясь на исторические ис-

точники, исследовать динамику россий-

ских судебных преобразований.  

Судебные преобразования в России во 

второй половине XIX – начале XXI в. пред-

ставляли собой смену периодов судебных 

реформ и судебных преобразований. При 

этом необходимо различать понятия «су-

дебные преобразования в широком смыс-

ле», «судебные преобразования в узком 

смысле» и «судебные реформы». 

Судебные преобразования в узком 

смысле – это процесс, идущий с большей 

или меньшей интенсивностью, в котором 

возможны перерывы, но, тем не менее, 

характеризующийся определенным посто-

янством и «текучестью». Судебные преоб-

разования в узком смысле не обладают 

комплексностью и не имеют системно 

разработанных концептуальных основ. 

Судебная реформа – это совокупность 

проведенных по определенному плану ком-

плексных многоаспектных мероприятий, 

направленных на реорганизацию судо-

устройства и судопроизводства в целях удо-

влетворения интересов государства и об-

щества в конкретно-исторической ситуации. 
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Судебные преобразования в широком 

смысле – это общее понятие, охватываю-

щее судебные преобразования в узком 

смысле и судебные реформы. Судебные 

преобразования в широком смысле соот-

носятся с судебными преобразованиями в 

узком смысле и с судебными реформа-

ми как общее и частное. Следует пони-

мать, что судебные реформы представля-

ют собой разновидность судебных преоб-

разований в широком смысле.  
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