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Аннотация. Раскрывается историко-правовое значение учения Марсилия Падуанского о 

мире и правопорядке для современной теоретико-правовой постановки вопроса об 

истинном суверенитете государства. Обосновывается, что мир в трактате «Защитник мира» 

означает не только отсутствие войны или конфликта, но и состояние правильно устроенного 

политико-правового порядка. Такое состояние предполагает верховенство человеческого 

закона, наличие гражданского законодателя, правителя, связанного законом, и 

недопустимость конкурирующих центров принудительной юрисдикции. Делается вывод о том, 

что марсилианская идея мира может рассматриваться как историко-правовая предпосылка 

концепции истинного суверенитета государства, понимаемого как реальная способность 

публичной власти обеспечивать устойчивый правопорядок, сохранять самостоятельность 

государственного решения и защищать национальную безопасность через право и 

институты. 
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Abstract. The article explores the historical and legal significance of Marsilius of Padua's 

teachings on peace and law and order for the modern theoretical and legal approach to the 
question of true state sovereignty. It is argued that peace in the treatise "Defender of Peace" 
signifies not only the absence of war or conflict, but also a state of a properly organized political 
and legal order. Such a state presupposes the supremacy of human law, the presence of a civil 
legislator, a ruler bound by law, and the inadmissibility of competing centers of coercive 
jurisdiction. It is concluded that Marsilius's idea of peace can be viewed as a historical and legal 
prerequisite for the concept of true state sovereignty, understood as the real ability of public 
authority to ensure stable legal order, preserve the independence of state decision-making, and 
protect national security through law and institutions. 
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Введение 

Обращение к Марсилию Падуанскому 

в исследовании истинного суверенитета 

государства не является историко-

философским украшением темы. В трак-

тате «Защитник мира» поставлен вопрос, 

который сохраняет значение для теории 

государства и права: каким образом по-

литическое сообщество может удерживать 

мир, если внутри него появляются самосто-

ятельные претензии на высшую власть, за-

кон и принуждение (21; 25; 26; 36). Уже в 

исходном понятии «pacis» соединены зна-

чения мира и спокойствия; при этом 

Г. П. Лупарев специально указывает, что в 

контексте трактата мир сближается с 

устойчивостью общественного и политиче-

ского порядка [28, с. 31–32; 30, с. 64]. 

Актуальность темы связана с тем, что су-

веренитет государства сегодня невозмож-

но раскрывать только как формально-

юридическую независимость. Для иссле-

дования, например, проблемы «Нацио-

нальная безопасность Российской Феде-

рации в контексте проблематики истинно-

го суверенитета» важно показать: подлин-

ный суверенитет предполагает способ-

ность государства обеспечивать правопо-

рядок, сохранять самостоятельный центр 

публичного решения и защищать политико-

правовую систему от внутреннего и внеш-

него размывания. Научная проблема ста-

тьи состоит в выявлении того, каким обра-

зом средневековая категория мира у 

Марсилия получает государственно-

правовое содержание. 

Цель статьи – раскрыть идею мира и 

правопорядка в учении Марсилия Падуан-

ского как историко-правовую предпосылку 

концепции истинного суверенитета госу-

дарства. Наш тезис заключается в следу-

ющем: мир у Марсилия – это не пассив-

ное отсутствие столкновений, а результат 

правильно организованной публичной вла-

сти, закона и гражданского порядка. Эле-

мент научной новизны состоит в интерпре-

тации «Защитника мира» не только как ан-

типапского трактата, но и как ранней мо-

дели защиты единого суверенного право-

порядка. 

Историко-правовой контекст: мир как 

состояние политического тела 

Для Марсилия политический раздор не 

является частным неудобством власти. На 

примере Италии он показывает, что раздо-

ры ведут к внешнему господству, бедности, 

унижению, утрате свободы и нормальной 

жизни народа [30, с. 65–66]. Тем самым 

мыслитель фактически связывает мир с 

политической субъектностью сообщества: 

народ, утративший устойчивый порядок, 

теряет способность самостоятельно удер-

живать собственную судьбу. 

Историческая среда начала XIV в. уси-

ливала такую постановку вопроса. Раз-

дробленность Италии и Германии, проти-

востояние папства и светской власти, ком-

мунальное движение и рост городов со-

здавали ситуацию, в которой несколько 

властных центров одновременно претен-

довали на управление обществом [28, 

с. 20–23]. Поэтому марсилианский вопрос 

о мире был вопросом не столько нрав-

ственного умиротворения, сколько устрой-

ства власти и устранения институциональ-

ного раздвоения [30, с. 186–187]. 

Марсилий рассматривает государство 

как результат развития человеческого об-

щения. Он обращается к происхождению 

гражданского общества и затем опреде-

ляет город-государство как совершенное 

сообщество, созданное не только ради 

жизни, но и ради хорошей жизни [30, с. 75, 

79]. Эта формула имеет для юридического 

анализа принципиальное значение: госу-

дарство существует не ради одной физи-

ческой безопасности, а ради упорядочен-

ной и достойной жизни, которая невозмож-

на без закона и публичной власти. 

Особое место занимает учение о ча-

стях государства. Марсилий называет зем-

ледельцев, ремесленников, торговцев, во-

инов, священников, судей или советников и 

связывает спокойствие с тем, что каждая 

часть выполняет свое назначение согласно 

разуму и установленному порядку [30, 

с. 82, 185]. Следовательно, мир – это рабо-

чее состояние политического тела. Право-

порядок нарушается не только преступле-

нием отдельного лица, но и институцио-

нальным выходом какой-либо части обще-

ства за пределы своей функции. 

Закон и гражданский законодатель как 

основание правопорядка 
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Ключ к марсилианскому пониманию 

мира находится в учении о законе. В главах 

X и XI первой части трактата Марсилий 

разбирает значения слова «закон» и обос-

новывает необходимость правления по за-

кону. Даже справедливый правитель, по 

его мысли, не должен управлять произволь-

но: закон защищает решение от неведе-

ния, страсти, личной выгоды и пристраст-

ности [30, с. 108, 112]. Здесь хорошо видно, 

что мир держится не на личной добродете-

ли властителя, а на устойчивости правового 

порядка. 

Не менее важен вопрос о действующей 

причине закона. Марсилий различает зна-

ние справедливого и полезного, и закон в 

собственном смысле, который получает 

обязательную силу через полномочного 

законодателя [30, с. 123]. В этом пункте он 

обращается к аристотелевской традиции 

участия народа в решении вопроса о вла-

сти, но делает собственный акцент: зако-

нодательная власть должна быть связана с 

гражданским сообществом, а не с произ-

волом одного лица или замкнутой группы 

[6, с. 464–466]. Это как бы апелляция к 

естественному праву каждого человека 

[10; 22; 23; 33]. 

Для концепции истинного суверенитета 

данное обстоятельство позволяет сделать 

важный вывод. Суверенная воля государ-

ства не должна превращаться в частную 

волю правителя, корпорации или внешнего 

центра. Она нуждается в правовой форме, 

способной выражать общий публичный 

порядок. Поэтому закон у Марсилия – это 

не просто приказ власти, а средство удер-

жания общего блага от частного присвое-

ния. 

Именно здесь мир, закон и суверенитет 

соединяются в одну теоретическую линию. 

Если законодательная власть подменяется 

внешней или корпоративной юрисдикцией, 

государство теряет способность быть са-

мостоятельным источником обязательного 

порядка. В таком случае формальное 

наличие власти еще не означает ее под-

линной суверенности. Она предполагает в 

своем арсенале влияние на обществен-

ный порядок всей совокупности социаль-

ных регуляторов; в современной филосо-

фии права эта ситуация определяется как 

синкретизм правовой культуры [4; 12; 13; 14; 

34]. 

Правитель и пределы публичной власти 

Марсилий не отрицает необходимости 

наличия правителя, но последовательно 

ограничивает его публичной функцией. 

Правитель должен обладать благоразуми-

ем и справедливостью, однако сама 

власть правителя производна: полномочие 

утверждать или выбирать правление при-

надлежит народу, а законодатель вправе 

определять правителя и отстранять его, ес-

ли этого требует общее благо [30, с. 139, 

147]. Перед нами не современная теория 

народного суверенитета, но уже выражен-

ная идея производности и служебного ха-

рактера публичной власти. 

Особенно показательно рассуждение о 

санкциях против правителя. Марсилий при-

знает, что правитель может выйти за преде-

лы закона и превратиться в деспота, если 

не будет существовать правовой оценки 

его действий [30, с. 182]. Это важно под-

черкнуть: мир требует не только повинове-

ния управляемых, но и ответственности са-

мой власти. Государство не становится 

сильнее от произвола правителя; напротив, 

произвол разрушает доверие к порядку и 

подрывает его устойчивость. 

В современном теоретико-правовом 

измерении этот тезис работает против 

упрощенного понимания суверенитета как 

ничем не ограниченной власти. Истинный 

суверенитет не тождественен безгранич-

ности властителя. Он выражается в спо-

собности публичной власти действовать 

как институт, связанный правом, общим 

благом и ответственностью перед полити-

ческим сообществом, притом ответствен-

ностью находящегося ответчика на любом 

уровне власти, включая самый высокий [7; 

8; 18].  

Конкурирующая юрисдикция как угроза 

миру и суверенному порядку 

Главный конфликт «Защитника мира» 

связан с притязаниями духовной власти на 

светское управление. Однако видеть в 

этом только богословскую полемику было 

бы слишком узко. Марсилий доказывает, 

что ни римский епископ, ни иной священ-

ник не могут присваивать себе принуди-

тельное правление, судебное производ-

ство и высшую власть над церковником или 

мирянином; одновременно он разводит 

обязанность священников и обязанность 

правителя [30, с. 215, 314]. В юридическом 

смысле речь идет о недопустимости второ-

го центра принудительного решения внутри 

одного политического порядка. 

Именно поэтому папское вмешатель-

ство в гражданские дела у Марсилия ста-

новится причиной смуты. Глава XXV второй 

части трактата специально показывает вы-

ход римского епископа за рамки церков-

ной сферы, а Г. П. Лупарев справедливо 

характеризует соответствующую линию 
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трактата как прообраз светского государ-

ства [28, с. 44–50; 30, с. 521]. Но для нашей 

темы важно не только светское государ-

ство как таковое. Важно, что мыслитель 

описывает общий механизм разрушения 

правопорядка: конкурирующая юрисдик-

ция разрывает политическое тело и делает 

невозможным устойчивый мир. 

Это положение прямо связано с кон-

цепцией истинного суверенитета. Госу-

дарство может иметь формальные при-

знаки независимости, но если внутри него 

легально или фактически действует иной 

верховный центр принуждения, публичная 

власть оказывается неполной. Истинный 

суверенитет требует способности пресе-

кать незаконное присвоение публичных 

полномочий и удерживать единство право-

вого решения. 

От историко-правовой идеи к совре-

менной концепции истинного 

суверенитета 

В третьей части трактата Марсилий 

формулирует выводы, которые должны 

привести правителей и подданных к цели 

книги. Среди них – положение о том, что 

законодательство принадлежит гражданам 

или их преобладающей части, что прави-

тель решает гражданские дела в соответ-

ствии с законами и обычаями, а частная 

коллегия или отдельное лицо не могут 

иметь власть над другим без решения зем-

ного законодателя [30, с. 646–647]. По су-

ществу, это программа защиты единого 

гражданского правопорядка. 

В российской конституционной плоско-

сти проблема единства публичной власти и 

правового порядка соотносится с положе-

ниями о суверенитете Российской Феде-

рации, верховенстве Конституции и юриди-

ческой значимости федеральных законов, 

предметах ведения Российской Федера-

ции и статусе Президента как главы госу-

дарства [1, ст. 4, 71, 80]. Разумеется, Мар-

силий со своими идеями не может быть 

напрямую включен в современную консти-

туционную доктрину. Но историко-

правовой смысл его учения помогает уви-

деть, что суверенитет всегда связан с во-

просом о том, кто является носителем 

окончательного публичного решения. 

Связь рассматриваемой проблематики 

с национальной безопасностью также не 

является внешней или искусственно присо-

единенной [5; 9; 27; 29; 37; 39]. Стратегия 

национальной безопасности Российской 

Федерации определяет ее как базовый до-

кумент стратегического планирования, в 

котором закреплены национальные инте-

ресы, стратегические национальные при-

оритеты, задачи нейтрализации внутренних 

и внешних угроз, а также создание условий 

для достижения национальных целей раз-

вития [2, п. 1–2]. В этом смысле националь-

ная безопасность выступает не только как 

система оборонных, политических, эконо-

мических или информационных мер. В 

более глубоком теоретико-правовом из-

мерении она предполагает наличие устой-

чивого государственного правопорядка, 

способного обеспечивать управляемость 

общества, обязательность права, единство 

публичной власти и самостоятельность 

принятия государственных решений. 

Если перевести это на язык общей тео-

рии государства и права, национальная 

безопасность невозможна без суверенно-

го правопорядка. Государство может об-

ладать формальными признаками суве-

ренитета, иметь территорию, население, 

систему органов власти, международно-

правовое признание, но при этом факти-

чески утрачивать способность самостоя-

тельно определять цели развития, защи-

щать общественный порядок, пресекать 

конкурирующее принуждение и обеспечи-

вать верховенство собственного закона. 

Именно здесь возникает различие между 

формальным суверенитетом и суверени-

тетом подлинным, или истинным. Послед-

ний выражается не только в юридическом 

провозглашении независимости, но и в 

реальной способности государства дей-

ствовать как самостоятельный центр пуб-

личной власти, правового решения и стра-

тегической ответственности. 

В такой постановке вопроса националь-

ная безопасность, оказывается тесно свя-

занной с состоянием правопорядка. Угро-

за безопасности возникает не только тогда, 

когда государству противостоит внешний 

военный противник. Не менее существен-

ной угрозой является размывание внутрен-

ней способности государства к правовому 

управлению: раздвоение центров власти, 

подмена публичного интереса частными 

или корпоративными интересами, зависи-

мость ключевых решений от внешних субъ-

ектов, утрата контроля над нормативной, 

информационной, экономической или 

ценностной средой. Поэтому националь-

ная безопасность в ее государственно-

правовом понимании предполагает не 

только защиту территории и населения, но 

и защиту самой способности государства 

быть государством, то есть самостоятельно 

создавать, поддерживать и охранять обяза-

тельный для всех правовой порядок. 
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Именно в этой логике представляется 

возможным использовать учение Марсилия 

Падуанского как историко-правовую пред-

посылку современной концепции истинно-

го суверенитета. Разумеется, Марсилий не 

использует категорию национальной без-

опасности в современном смысле и не 

создает законченной доктрины суверените-

та, тем более в ее конституционно-

правовом или международно-правовом 

выражении. Однако он ставит вопрос, без 

которого современная теория суверените-

та остается неполной: как политическое 

сообщество может сохранить мир и поря-

док, если внутри него возникает конкури-

рующая претензия на высшую власть, за-

кон и принуждение. Для Марсилия опас-

ность состоит не только в конфликте между 

духовной и светской властью как таковом, 

а в том, что подобный конфликт разрушает 

единый порядок управления и создает си-

туацию, при которой политическое тело 

перестает действовать согласованно. 

С этой точки зрения марсилианская 

идея мира имеет прямое значение для 

теории национальной безопасности. Мир 

у Марсилия – это не пассивная тишина и 

не простое отсутствие открытого столкно-

вения. Это нормальное состояние полити-

ко-правового организма, в котором каждая 

часть выполняет свое назначение, прави-

тель действует по закону, гражданский за-

конодатель обладает полномочием уста-

навливать обязательные правила, а прину-

дительная власть не раздваивается между 

несколькими самостоятельными центра-

ми. Иначе говоря, мир есть состояние за-

щищенного правопорядка. Там, где право 

перестает быть единым, где принуждение 

присваивается конкурирующим субъек-

том, где публичная власть утрачивает са-

мостоятельность, там исчезает не только 

мир в марсилианском смысле, но и сама 

основа безопасности политического со-

общества. 

В современной российской государ-

ственно-правовой повестке данная логика 

может быть сопоставлена с обращением 

к категории полного суверенитета. Высту-

пая на расширенном заседании коллегии 

Министерства обороны Российской Фе-

дерации 17 декабря 2025 г., Президент 

Российской Федерации В.В. Путин отметил, 

что Россия «вернула себе статус полного 

суверенитета» и стала «во всех смыслах 

этого слова суверенной страной» [3]. Для 

целей настоящего исследования данная 

формула важна не как политическая де-

кларация, а как теоретико-правовой ори-

ентир: она указывает на суверенитет не 

только как на юридический статус, но и как 

на фактическое состояние государствен-

ной дееспособности. Полный, а в предла-

гаемой нами научной конструкции – ис-

тинный суверенитет означает способность 

государства самостоятельно определять 

стратегический курс, обеспечивать без-

опасность, защищать национальные инте-

ресы и удерживать собственный правопо-

рядок от внешнего и внутреннего размыва-

ния. 

Поэтому связь между Марсилием Паду-

анским и современной проблематикой 

национальной безопасности заключается 

не в прямой исторической преемственно-

сти понятий, а в общности государственно-

правовой логики. Марсилий показывает, 

что политическое сообщество не может 

быть устойчивым, если в нем отсутствует 

единый центр законной публичной власти. 

Современная теория национальной без-

опасности, в свою очередь, показывает, что 

государство не может быть безопасным, 

если оно не обладает реальной способ-

ностью самостоятельно поддерживать 

правопорядок, защищать суверенную волю 

и нейтрализовывать угрозы, направленные 

на разрушение его политико-правовой 

субъектности. В этом смысле учение Мар-

силия можно рассматривать как одну из 

ранних историко-правовых предпосылок 

концепции истинного суверенитета госу-

дарства, где суверенитет понимается не 

как символический атрибут власти, а как 

ее реальная способность обеспечивать 

мир, порядок, безопасность и общее бла-

го. 

Марсилий не использует современную 

категорию национальной безопасности и 

не создает законченной доктрины сувере-

нитета. Но он ставит вопрос, без которого 

современная теория суверенитета непол-

на: как защитить политическое сообще-

ство от раздвоения власти и от конкуриру-

ющих претензий на принуждение. Поэтому 

его учение можно рассматривать как ис-

торико-правовую предпосылку концепции 

истинного суверенитета, где суверенитет 

понимается не как символ, а как реальная 

дееспособность государства. 

Историческое значение «Защитника 

мира» подтверждается тем, что трактат не 

был забыт и воспринимался как серьезный 

вызов средневековому порядку. 

Г. П. Лупарев отмечает широкий отклик 

произведения, а Б. Н. Чичерин видел в пози-

ции Марсилия возражение не только про-

тив папских притязаний, но и против всего 
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средневекового устройства власти [28, 

с. 59–62; 40, с. 104]. Сравнение с Данте 

также показательно: если Данте связывал 

мир с идеей единой всемирной монар-

хии, то Марсилий сильнее сосредоточен 

на внутренней юридической организации 

гражданского порядка – законе, законода-

теле, правителе и пределах церковной 

власти [16, с. 34–35]. 

Заключение 

Идея мира у Марсилия Падуанского 

имеет выраженное государственно-

правовое содержание. Мир – это не только 

отсутствие войны, но и нормальное состо-

яние политического сообщества, в кото-

ром его части действуют согласно назна-

чению, закон обладает обязательной си-

лой, правитель связан правом, а принуди-

тельная юрисдикция не раздваивается. 

Для концепции истинного суверенитета 

это имеет принципиальное значение. Гос-

ударство не является подлинно суверен-

ным, если оно не способно охранять соб-

ственный правопорядок от незаконного 

присвоения публичной власти, конкуриру-

ющего принуждения и произвола самой 

власти. Истинный суверенитет проявляется 

как способность государства быть право-

вой формой общего блага и защитником 

гражданского мира. Он выступает как ду-

ховная и нравственно-правовая социальная 

ценность [11; 19; 20, с. 137–154; 24; 31; 38, 

с. 21–55]. 

Само название трактата, раскрывае-

мое в заключительной части, позволяет уви-

деть Марсилия как «защитника мира» в бо-

лее широком смысле: защитника полити-

ко-правового порядка, без которого невоз-

можны ни устойчивое государство, ни пол-

ноценная публичная власть [30, с. 653]. Для 

научной специальности 5.1.1 «Теоретико-

исторические правовые науки» данная те-

ма важна тем, что связывает историю пра-

вовых учений с современной теорией гос-

ударства, суверенитета и национальной 

безопасности. Для научного исследования 

она показывает: национальная безопас-

ность начинается не только с реакции на 

угрозы [17; 32; 35], но и с наличия у госу-

дарства самостоятельного, устойчивого и 

защищенного правопорядка. Нам пред-

ставляется, что именно о таком подходе к 

анализу теоретико-правовых проблем 

справедливо говорят представители Рос-

сийской академии наук [15]. 
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